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Actuality of the subject of compensation for moral damage caused by the offense, given the increased interest in it, lies
in the national and international doctrine and jurisprudence, under the case law becomes more abundant and diversified.
In literature, it is pointed out rightly the fact that ,,no society of yesterday and today, can not claim to have found the
issue of legal or illegal means to repair fully the moral damages”.

Actualitatea subiectului privind compensarea prejudi-
ciului moral, cauzat prin infractiune, rezida din interesul
sporit acordat in doctrina §i jurisprudenta nationala si in-
ternationald, in conditiile in care cazuistica devine tot mai
abundenti si diversificata.

In literatura de specialitate, pe buni dreptate, se punc-
teazd faptul, ¢a ,, nicio societate de ieri i de azi nu poate
emite pretentia de a fi gasit un sistem de mijloace juridice
sau nejuridice care s repare pe deplin §i in toate cauzuri-
le, daunele morale ” [1, p.236]

Prin urmare, lipsa unor criterii precise in raport de
care sd fie stabilit cuantumul despégubirilor morale acor-
date persoanei prejudiciate, a reprezentat gi incd mai re-
prezinti o dificultate pentru jurisprudenta.

in continuarea acestei interpretiri, putem mentiona
ca in practica judiciard, potentialele dificultati, privind
repararea prejudiciului moral, tine in special de consta-
tarea intinderii daunelor morale, indemnizarea justa $i
integrald a acestora, identificarea criteriilor ce urmeaza
a fi luate in consideratie, la evaluarea diferitor categorii
de daune morale.

Totugi, in virtutea dificultatilor enuntate, prejudiciul
moral cauzat prin infractiune, este unul susceptibil de a fi
reparat, atit prin masuri nepatrimoniale, cit si prin despa-
gubiri banegti.

Valorificarea pretentiilor civile de catre persoana va-
tdmatd, pot fi realizate in cadrul unui proces penal, sau
dupa caz, in cadrul unui proces civil. Aceste prevederi sint
consacrate in continutul articolului 221 al.5 Cod de pro-
cedurd penala al R.Moldova, care stipuleaza ci ,, dacd per-
soana nu a Inaintat acfiunea civild in cadrul procesului
penal, precum §i persoana a cdrei actiune civild a ramas
nesolutionatd au dreptul de a inaita o asmenea actiune in
ordinea procedurii civile .

in acelasi context, potrivit doctrinei juridice, pentru
exercitarea actiunii civile in cadrul unui proces penal,
prin care persoana fizica sau juridicd pretinde sd-si valo-
rifice pretentiile civile fie de caracter moral sau material,
determind necesitatea indeplinirii urmatoarelor conditii
cumulative:

a) infractiunea trebuie sa fi produs un prejudiciu
material sau moral;

b) sa existe legatura de cauzalitate intre infractiu-
nea savirgita gi prejudiciul reclamat;

¢) prejudiciul trebuie sa fie cert;
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d) prejudiciul trebuie sa nu fi fost reparat;

e) sd existe constituire ca parte civild.

Fiind realizate aceste conditii, este determinat drep-
tul persoanei vitdmate, care igi manifestd vointa, de a
fi constituitd in calitatea procesuald de parte civild, in
cadrul procesului penal. Aplicabilitatea dreptului in refe-
rintd, fiind posibilda din momentul pornirii procesului pe-
nal si pind la terminarea cercetdrii judecitoregti, la cererea
scrisd a titularului dreptului lezat sau dupa caz, la cererea
reprezentantului acestuia.

Daci si ne retinem succint atenfia asupra caracteru-
lui terminologic, a expresiei de “prejudiciu moral”, este
de precizat cé in literatura de specialitate, acest termen il
putem regdsi diversificat in expresii, cum ar fi: prejudi-
ciu nepatrimonial, prejudiciu extrapatrimonial, prejudiciu
imaterial sau nematerial, prejudiciu nepecuniar, paguba
sau daund morala.

in limbajul juridic, potrivit opiniei unor autori [2,
p.33], este preferabil uzitarea denumirii de ,, prejudiciu
nepatrimonial " intrucit cuprinde toate prejudiciile de na-
turd neeconomicd, adici atit cele care rezulta din atingeri-
le unor valori morale, cit si cele care rezulta din atingerile
unor valori si drepturi subiective fara legatura cu morala.

In opinia noastré, desi termenul de “prejudiciu mo-
ral” ca expresie nu cuprinde o acceptiune definitorie lar-
g3, dar prin traditia practic, acest termen prin continutul
sdu sugereazi ideia, ca este vorba despre atingerile aduse
patrimoniului moral al persoanei fizice, ceea ce presupune
claritate de percepere, in acest sens, in special pentru par-
tile implicate in procesul penal.

Abordarea conceptului de “repare” cu referire la pre-
judiciul moral, de asemenea are o conotatie aparte, sem-
nificind o mésurd meniti sa atenueze, sa compenseze acel
prejudiciu, care nu mai poate fi reparat. Prin urmare, avind
in vedere implicatiile prejudiciului moral cauzat prin in-
fractiune, in viata personald si sociald a persoanei vitama-
te, considerdim mai potrivit sa fie folosita expresia "com-
pensare a prejudiciului moral ” care in opinia noastri are
o0 acceptiune mult mai larga.

Majoritatea preocupdrilor doctrinare cu privire la
compensarea prejudiciului moral, au inclus si problema
clasificirii acestora. Desi este unic prin esenta sa, prejudi-
ciul moral este variat prin spectrul de drepturi nepatrimo-
niale, atribuite personalitdtii umane, care, drept consecinta
a unei fapte prejudiciabile, pot fi incilcate.



Actualmente, drepturile nepatrimoniale ale persoanei
sint reglementate in multiple acte normative atit nationale,
cit si internationale. Printre cele mai importante, putem
mentiona: Constitutia Republicii Moldova, adoptata la
29 iulie 1994, care garanteaza dreptul la viatd, la integri-
tate fizica si psihica (art. 24), libertatea individuala si sigu-
ranta persoanei (art 25). Acelagi text legal ocroteste dreptul
la viata intima, familiald §i privaté (art. 28) si in esenta sa
acordd dreptul persoanei fizice de a dispune de aceste va-
lori. Aceste drepturi sint recunoscute si reglementate atit in
continutul Codului de procedura penali al R.Moldova, cit
si in continutul altor acte normative nationale.

Dintre actele normative internationale poate fi pusa
in evidenta Declaratia Universald a Drepturilor Omu-
lui, adoptata la 10 decembrie 1948 la New York, care
reglementeazi dreptul la viatd ca drept inerent persoanei
umane §i dreptul la libertate(art.3), dreptul de a nu fi su-
pus unor imixtiuni arbitrare sau ilegale in viata particulara
(art.12).

Pactul International cu privire la drepturile civile gi
politice, adoptat la 16.12.1966, la New York, care, la fel
prin continutul sau, exprima recunoagterea demnitatii ine-
rente a tuturor membrilor familiei umane si dreprturilor
lor egale, ca dreptul la viatd (art.6), dreptul la libertate si
securitatea persoanei art.(9).

Si, nu in ultimul rind, Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamen-
tale adoptata 04 noiembriel950, la Roma s§i protocoalele
aditionale (la care Republica Moldova este parte din 12
septembrie 1997) care fac referire expresa la protectia
dreptului la viata (art.2 si protocolul nr. 6), libertate §i
siguranta(art. 5), la dreptul privind respectarea vietii pri-
vate si de familie, la dreptul la domiciliu si la secretul
corespondentei (art.8, art.12 gi art 5 al protocolului nr.7).

Astfel, in considerarea unor ratiuni teoretice si prac-
tice, in literatura de specialitate au fost propuse diferite
criterii de clasificare a prejudiciilor morale. Una dintre
distinctiile propuse, care este acceptatd de mai multi au-
tori, rfimine a fi clasificarea prejudiciilor morale in doud
categorii, dupd criteriul legaturii acestora cu vatamarile
fizice [3, p. 394] si anume:

1. Prejudiciile morale rezultate din leziuni sau va-
tamari fizice.

2. Prejudiciile morale, independente de orice lezi-
uni fizice.

Categoria prejudiciilor morale rezultate din leziuni
sau vatamari fizice, presupune forme variate de manifes-
tare, care se caracterizeaza prin lovituri, raniri, mutildri,
infirmititi fizice, care in unele cazuri pot avea un carac-
ter temporar, altele pot afecta persoana pe tot parcursul
vietii. In dependenti de anumite infirmitati fizice, drept
consecintd poate fi afectatd capacitatea fizica sau psihica
a persoanei, iar in unele cazuri integral fiinta umana sub
cele doua laturi.

Deci, in cazul cind prejudiciul moral, are un caracter
definitiv §i consta atit in dureri fizice cit §i suferinte psihi-
ce, drept urmare, persoana vatimata fiind in imposibilita-
tea de a se putea manifesta in deplindtatea facultatilor sale,
in literatura juridica sint distinse alte doud varietati ale
prejudiciilor morale, cunoscute sub denumirea de “preju-
diciu estetic "si "prejudiciu de agrement .

118

Prejudiciul estetic, constd in anumite leziuni sau
vitamari prin care s-a adus atingere armoniei fizice sau
fizionomiei persoanei [4, p.74]. Acest prejudiciu se con-
cretizeaza in suferinte psihice determinate de mutilari,
desfiguriri sau cicatrice cauzate persoanei §i de urmarile
in plan social, profesional si familial.

Prejudiciul de agrement rezulta din atingerea adusa
satisfactiei i placerilor vietii, constind in pierderea posi-
bilitatilor de imbogatire spirituald, divertisment si destin-
dere [4, p.81). Este de mentionat ci la intelegerea exten-
siva a conceptului de "prejudiciu de agrement”, si-a adus
contributia §i Rezolutia nr.75-7 a Consiliului Europei,
adoptatd de Comitetul Ministrilor la 14 martie 1975, care
prin continutul articolelor 5 §i 10, ne spune ci reprezinta
un prejudiciu acela care consta in faptul ¢ victima nu mai
este in masura sa efectueze la locul sau de munca activi-
tatea pe care o presta anterior faptei prejudiciabile, chiar
si atunci cind nu s-a luat masura inlocuirii ei cu o alta per-
soand, sau faptul ci este silita s depund mai mult efort
pentru a obtine in cadrul muncii sale acelagi rezultat, ceea
ce da nagtere obligatoriu la despagubiri.

Dupa cum am mengionat mai sus, cea de-a doua ca-
tegorie distinsd a prejudiciului moral, sint prejudiciile
independente de orice leziuni fizice, care sint cunoscute
in literatura de specialitate ca “prejudicii afective” In
aceastd categorie se includ prejudiciile morale rezultate
din atingerile aduse cinstei, onoarei, reputatiei, demnitatii,
prestigiului persoanei. De asemenea sint acele prejudicii
morale, care se concretizeazd in suferintele psihice, de-
terminate de decesul unei persoane apropiate, fie de infir-
mitatile, mutildrile, handicapul grav pe care il suporta o
persoand apropiata. [1, p.77]

Pentru a extinde domeniul de cercetare in materia
privind compensarea prejudiciului moral cauzat prin in-
fractiune care pentru doctrina procesual penald nationala,
este un demers relativ nou, este important si fie luate in
considerare evolutiile cu privire la acest domeniu, din ex-
perienta tarilor europene cit si recomandarile Consiliului
Europei cu privire la materia reparérii daunelor morale.

Cu titlu de exemplu sint recomandarile Consiliului
Europei, cu privire la repararea daunelor morale, facute ta-
rilor membre, in cadrul Colocviului tinut la Londra la 21-
25 iulie 1969, [5, p.330-331; 6, p.19] dupd cum urmeaza:

1. Dauna morald constd in prejudiciu care nu se pre-
teazd unei evaluarii pecuniare.

2. Principiul reparatiei daunelor morale trebuie re-
cunoscut pe de o parte, in cazul leziunilor corporale, pe
de alta parte in cazul atingerii grave aduse altor drepturi
ale personalitafii umane ca defaimarea, amestecul in via-
ta privata, sechestrarea ilegald a persoanei.

3. In caz de deces, repararea daunelor morale trebu-
ie acordata rudelor apropiate ale victimei daca repararea
este justificata in mod deosebit.

4. Repararea daunelor morale se justifica in anumite
cazuri de atingeri aduse raporturilor de familie. Nu poate
fi acordata o despagubire pentru ruptura logodnei decit
daca logodnicul (logodnica) a suferit prin aceasta un grav
prejudiciu moral. Din durata, de reguld scurta a logodnei



nu este posibild considerarea altor aspecte ale raporturi-
lor de familie.

5. Despagubirea are ca scop de a da o compensa-
re sau satisfactie victimei. In anumite cazuri percepuite,
cuantumul compensatiei va putea fi determinat si de gra-
vitatea faptei autorului care a cauzat dauna.

6. Repararea trebuie sa cuprinda, in afard de des-
pagubirea baneasca, si masuri care sa impiedice realiza-
rea, continuarea sau repetarea faptelor daundtoare.

7. La acordarea despdgubirilor trebuie sa se facd
distinctie intre dauna materiala §i dauna morald.

8. In cazurile constatate, reparatia poate Ji acor-
data sub forma de varsaminte periodice. In aceste cazuri
este indicat ca benefeciarii sd fie protejati impotriva deva-
lorizdrii monedei.

9. Problema repararii daunelor moralea fost expri-
mata in raport cu asigurarea rdspunderii civile, garantia
asiguratorului trebuie sd se extindd, in cazul leziunilor,
pind la despagubirea prejudiciului moral. In domeniul
asigurdrilor a fsot evocata oportunitatea de a extinde sfe-
ra de aplicare pina la acoperirea prejudiciului moral.

10. Este utila organizarea unui schimb de idei intre
reprezentantii societdtilor de asigurari si juristii specia-
listi in materia daunelor morale.

11. Este regretabila constatarea unei mari diferen-
tieri la sumele acordate atit in cadrul aceleiasi legislatii,
cit §i intre diversele tari membre ale Consiliului Europei.

12. Se impun a fi luate masuri atit pe plan national,
cit si pe plan european pentru a suplini lipsa de infor-
matii asupra sumelor acordate ca despagubiri in cazuri
similare,

13. Se impune, ca masura imediata, stingerea date-
lor cu privire la despagubirile acordate de fiecare tara si
pe care sd le puna la dispozitia persoanelor sau institufi-
ilor interesate.

14. Consiliul Europei trebuie incerce armonizarea
legislatiilor cu privire la repararea daunelor morale in
caz de leziuni corporale.

Urmare a etapelor parcurse in cadrul procesului penal,
de cétre persoana vitdmat, in vederea compensdrii pre-
Jjudiciului moral cauzat prin infractiune, este determinati
§i ratiunea de fundamentare a unei etape numai putin im-
portante, cum este evaluarea cuantumului despagubirilor
pentru prejudiciul moral.

In literatura juridica, se subliniaza ci, pentru a sta-
bili cuantumul despagubirilor destinate compensérii pre-
Judiciul moral, trebuie apreciatd, gravitatea, importanta
si consecinfele negative ale prejudiciului cauzat, ceea ce
inseamni aprecierea prejudiciului moral. De fapt, in prac-
tica, aceasta este aprecierea acelor consecinte negative su-
ferite de perosana vatamata in plan fizic si psihic.

In continuarea acestei interpretari, precizam ci crite-
riile de apreciere a prejudiciului moral au fot grupate in
doui categorii: [7, p.206-216]

a) Criteriile orientative de apreciere a prejudiciului
moral;

b) Criteriile orientative de stabilire a cuantumului
despagubirii.

Atunci cind persoana a suferit un ,, prejudiciu moral”
cauzat prin infractiune, pentru aprecierea relativ corecti,
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a prejudiciului moral, este necesar si fie luate in consi-
deratie si analizate toate circumstantele si imprejuririle
fiecarui caz in parte.

Astfel criteriile de apreciere a prejudiciului moral sint
distinse, prin importanta prejudiciului, durata si intensi-
tatea suferintelor psihice sau fizice, consecintele vitama-
toare.

Importanta prejudiciului moral, urmeaza si fie apre-
ciatd pornind de la faptul ci fiecare persoand vatimati
acordd insemndtate diferita valorilor morale, un rol sem-
nificativ in acest sens constituind asa particularititi ca
virsta, sexul, situatia socio-profesionald, persoanalitatea
afectiva a persoanei vatimate.

Spre exemplu cauzarea unui prejudiciu estetic, unei
persoane care activeaza intr-un domeniu public va fi apre-
ciat ca fiind foarte important, in raport cu o persoand care
are un mod de viata retras sau pentru o persoand de sex
feminin In raport cu una de sex masculin.

Lezarea onoarei, reputatiei, demnitétii unei persoane
care ocupd o functie publica i care se bucuri de autoritate
in societate, constituie un prejudiciu moral foarte impor-
tant in raport cu cel resimtit de o persoana care traieste
intr-o colectivitate restrinsa.

Durata i intensitatea mentinerii consecintelor vita-
mdrii pe plan fizic sau psihic, este un alt criteriu de apre-
ciere a prejudiciului moral, care presupune a fi luat in con-
sideratie durata in timp a prejudiciului cauzat, deoarece
urmdrile pot fi temporare sau permanente. In mod cores-
punzator si prejudiciile morale cauzate prin infractiuni pot
fi temporare si permanente.

Acest criteriu de apreciere a prejudiciului moral, de
regula isi gdseste ultilitate cind instanta de judecati are
sarcina de a aprecia despigubirea acordati cu titlu de re-
parare pentru prejudiciul fizic (corporal) cauzat prin in-
fractiune. In practici, evaluarea leziunilor corporale este
realizatd ca reguld de catre medicul legist, care precizeazi
caracterul, localizarea, gravitatea si vechimea leziunilor
corporale, mecanismul de formare a leziunilor corporale
g.a.Aceasta evaluare are importanta pentru calificarea co-
rectd a infractiunii, dar §i pentru aprecierea realititii pre-
judiciului moral. Totodatd este important ca intensitatea
suferintelor fizice si psihice sd fie apreciate deasemenea
dupa: perioada de izolare in legiturd cu tratamentul ur-
mat, durata perioadelor de imobilizare ori interdictii de a
participa sau desfisura anumite activitati, caracterul per-
manent a unor consecinte in rezultatul cauzarii leziunilor
corporale, cit §i restrictiile de natura fizica sau psihica pe
care le implica caracterul vatimarilor.

Referindu-ne la criteriile orientative de stabilire a
cuantumului despagubirii, conchidem ci desi in practi-
ca judiciard, de reguld, se admite compensarea in bani a
prejudiciului moral, legiuitorul nu a identificat un careva
criteriu stiintific de stabilire a cuantumului despégubirilor.

Astfel, potrivit opiniei unor autori [4, p.208-219, 7,
p.216], cel mai important criteriu de stabilire a cuantumu-
lui compensatiei pecuniare, este gravitatea prejudiciului
moral, pentru persoana vatamata.

Stabilirea gravitatii prejudiciului semnificd acorda-
rea unei despagubiri substantiale, care sa reflecte, pe de o
parte, acest prejudiciu §i, pe de altd parte, sd reprezinte o



posibilitate concreta de atenuare a suferintelor indurate de
catre persoana vatimata.

Un alt criteriu, pentru stabilirea cuantumului despa-
gubirilor, destinat compensarii prejudiciului moral, este
criteriul echitatii. Acest criteriu presupune cd cuantumul
despagubirilor destinate repardrii prejudiciului moral, tre-
buie sa fie just, echitabil si nu exagerat.

De aici se determina si ratiunea prevederilor art. 219
alin. 4 Cod de procedura penald al R. Moldova care stipiu-
leazd ci , la evaluarea cuantumului despdagubirilor ma-
teriale ale prejudiciului moral, instanfa de judecatd ia in
considerare suferintele fizice ale victimei, prejudiciul de
agrement sau estetic, pierderea sperantei de viatd, pierde-
rea increderii in fidelitatea conjugald, pierderea onoarei
prin defaimare, suferintele psihice provocate de decesul
rudelor apropiate "

Astfel problema aprecierii corecte a despagubirilor
materiale destinate compensdrii prejudiciului moral cau-
zat prin infractiune, rdmine a fi una dificila, chiar mai
dificila decit adoptarea in sine a hotéririi de a acorda ace-
le despagubiri banesti, deoarece instantele de judecatd
trebuie sa tina cont, ca sumele de bani pe care le acorda
cu titlu de prejudiciu moral, sa aiba efecte compensatorii,
aceste sume nu trebuie si fie excesive pentru autorii dau-
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nelor i nici venituri nejustificate pentru persoanele vati-
mate, sumele de bani acordate trebuie si poati fi calificate
numai ca despagubiri. Prin urmare de cele mai multe ori
drept premisa si garantie in acest sens, ramin a fi calititile
personale si profesionale ale judecatorilor, care au sarcina
de a aprecia corect impactul prejudiciului moral in viata
personala si sociald a persoanei vitamate.
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